Ankara Strateji Enstitiisii Baskani Prof. Dr. Mehmet OZCAN:

“KCK, Orgiitiin Devrimci Halk
Savasina Gecis Stratejisinin
Bir Enstrumanidir”

Réportaj: Dr. Kasim TURGUT

K. TURGUT: Son yillarda Ulke-
mizde guvenlik politikalari konu-
sunda KCK ile birlikte bir kirllma
yasandi. Sivil toplum o&rguUtlerini
de icine alan terér operasyonlar
gerceklestirildi. KCK operasyonla-
r terérle miocadele konusunda bir
kirllma noktasi oldu. Bu kapsam-
da oncelikle KCK nedir, nasil bir
yapilanmadir?

M.OZCAN: Hikimetin baslatmig
oldugu Milli Birlik ve Kardeslik Pro-
iesi adli demokratik aciimi aslinda
devletin Kirt meselesine bitincil
bir yaklagimla tom kompartiman-
larini ele alarak calisma yapmaya
baslamasinin adidir. Bu ¢alisma ile
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Terér bir asayis sorunudur.
Terér bir savas degildir.
Asayis sorunu kolluk ile
¢6zUlir. Kolluk gérevini kim
yaparsa yapsin milki idare
olarak valinin ve kaymakamin

denetiminde olmalidir.

KCK icinde siddeti de
barindiran yeni bir térer
yapilanmasidir. Basta
istanbul’da olmak Gzere
2010-2011 yillarinda yapilan
molotoflu ara¢ yakmalar

hep KCK'nin sehirdeki siddet
faaliyetleridir. Toplumda

sivil toplum 6rgitiu gibi lanse
edilen bu yapilar, KCK'nin
siddet iceren ya da icermeyen
ama siddeti tesvik eden

vzantilandir.

Kirt meselesinin ¢cézimine yéne-
lik adimlar atilmasi sz konusudur.
Bildiginiz Uzere Demokratik acilim
ile Kirt halkimizin temel hak ve 6z-
gurlukleri konusunda var olan ek-

sikler giderilmeye caligildi. Devletin
yapmig oldugu acilim politikalarina
orgUt farkli bir agiimla cevap verdi:
KCK. KCK icinde siddeti de barin-
diran yeni bir terér yapilanmasi-
dir. Basta Istanbul’da olmak tzere
2010-2011 yillarinda yapilan mo-
lotoflu arag yakmalar hep KCK’nin
sehirdeki siddet faaliyetleridir. Top-
lumda sivil toplum &rgiti gibi lanse
edilen bu yapilar, KCK'nin siddet
iceren ya da icermeyen ama siddeti
tegvik eden uzantilandir. Dolayisiy-
la yapilan operasyonlar kamuoyu-
na sivil toplum &rgitlerine yapilan
operasyonlar gibi anlatlmaya ca-
hsildi. Oysa KCK Yargitay 9. Dai-
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resi kararina gére terér érgitidir.
Netice olarak givenlik birimlerinin
operasyonlari sivil toplum &rgitleri-
ne degil, bu érgitler icinde yer alan
terér yapilarina kargi yapilan ope-
rasyonlardir.

Devletin iyi niyetli olarak basglathg
acihm girisimiyle, 6rg0tin girigimi
birbiriyle 6rtigmedi. Kinlma nok-
tasini bu teskil ediyor. Yani devlet
en riskli konularda, tabu olarak
gorilen  konularda bile cesurca
adim atarken, érgit her zamanki
bildigi siddet yéntemini uygulad.
Ama bunu yeni kiliflar hazirlayarak
uyguladi. Beklenen suydu: KCK,
PKK’dan sonra PKK’'nin silah bi-
rakacagi, siddetin olmayacagi bir
zeminde siyasal, sosyal ve diger
taleplerin gindeme getirilecegi bir
zemin olsun. Bu sekliyle kamuo-
yunda &zellikle yazarlar, aydinlar
hep bu boyutuna agirlik verdi. Ama
KCK'yi KCK’nin

aydinlarin sdéyledigi gibi, yasal bir

inceledigimizde

olusum olmadig, bir Kort siyasi
hareketi olmadigi ortaya cikti. Bu
yapilanma yine PKK'nin gidimin-
de, Ocalan’in énderliginde yeni bir
terér 6rgitu olarak kargimiza cikti.
Nitekim KCK Sézlesmesi Ocalan’i
énderlik makami olarak belirler ve
son karar merci Ocalan’dir. KCK
Sézlesmesi'ne baktigimizda siddetin
hicbir zaman diglanmadigi net ola-
rak gorilor. KCK illegal, silahli bir
terdr drgitidir.

K. TURGUT: Burada séyle bir soru
yonelteyim o zaman: Bu KCK yapi-
lanmasi olurken, PKK terér 6rgiti
silah birakmis olsaydi, KCK konu-
sundaki yaklagimimiz yine ayni mi
olacakh? Yani bir terér 6rgiti var,
terér o6rgitinon silah birakmig
olmasi neyi degistirmis olacakh?
KCK’ya bakis agimiz degismis ola-
cak miydi?

M.OZCAN: KCK yapilanmasi, bir
kere bastan siddeti dislamayan,
yeni bir siyasallasma hareketi ola-
rak Ocalan’in stratejisindeki degi-
siklikle ortaya cikti. Temel oturdugu
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parametre yeniden siddet. Zorun
guciyle sehirlere ve her yere hakim
olma stratejisi. KCK’'nin yapilanma-
sina bakhgimizda, en Ustte yasama,
yUrGtme, yargidan; en alta mahalle,
sokak, kdy, komin, ocaklara kadar
bir &rgitsel yapilanmayr dizenli-
yor. Ocalan 2011-2012 devrimci
halk savasi stratejisini ta 2007'den,
2008’den beri hazirlamig. Onun
icin diyorum, devletin acilimiyla ér-
goton acilimi Ust Uste gelmedi. lyi
niyetli agiima 6rgit, yine her za-
man bildigi gibi, zorun yoluyla ce-
vap vermeye calist.

Siz devrimci halk savasini nasil ya-
pacaksinize Kitleleri ayaklandirarak
yapacaksiniz. Ocalan’in ifadesiyle,
Batman’da, Diyarbaokir'da yiz bin-
ler sokaga dékilecek ve gerekiyor-

KCK'y1 en biuyik matruska
olarak degerlendiriyorum ve
bunun icindeki diger ki¢Uk
matruskalan sayryorum. Bu
matruskanin iginde PKK var.
HPG var, TAK var, DTK var,
OSB var, BDP var.

sa bir ic savas cikacak ve Ocalan’a
gére bu i¢ savasta “gerekiyorsa,
Batman’da 10 bin kisi 8lecek”.
Ocalan’in kendi ifadesiyle KCK ille-
gal bir yapi, silahl bir yapi. O za-
man PKK'nin yerine yeni bir silahli
yapi ortaya cikiyor. Silahsiz bir yapi
olsaydi, sizin de sorunuzda oldugu
gibi, o zaman farkl seyler konu-
sulurdu. Yani KCK eger gercekten
sivil bir yapillanma olarak ortaya
gtkmig olsaydi, o zaman zaten sug
faaliyetlerine bulasmamis olacakt.
Ama KCK &rgitin gerilla savagin-
dan devrimci halk savasina gecis
stratejisinin bir enstrimanidir.  Bu
Ocalan’in ve érgitin énde gelenle-
rinin yapmis oldugu agiklamalar gé-
riloyor. Ocalan’a gére “KCK farkli-
dir, KCK illegaldir, silahlidir. KCK
bitin parcalardaki Kortlerin silahli
3rgutlologunin ifadesidir” Karayi-
lan diyor ki: “Bagimsiz Kirdistan,
Devrimci Halk Savasi ile kurulabi-

—>
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Siddetin oldugu yerde
¢6zUme uvlasamazsiniz.
Siddet kullanarak Glkeyi
bélme girisimi varsa, burada
guvenlik giglerinin ve
devletin yapacagi sey bunu
engellemektir, buna dur
demektir. Bunu yapmadiginiz
sirece devlet olmanin
gerekleri yerine gelmemis

olur.

lir, Siyaset Akademileri'nde yetisti-
rilen gerillalar bu savasta etkin bir
sekilde yer alacak” Bu Karayilan'in
kendi aciklamasi. Cemil Bayk da
diyor ki: “Ocalan’in istedigi Siyaset
Akademileri’nin her yerde kurulma-
st igin PKK kadrolarinin yokiomli-
dur” Siyaset Akademisi’nin kurul-
masindan PKK kadrolan sorumly
ise, o zaman isin temelinde siddetle
beraber yirime stratejisinde bir de-
gisiklik yok. Siddetin oldugu yerde
c6zime ulasamazsiniz. Siddet kul-
lanarak Glkeyi bélme girisimi var-
sa, burada givenlik giglerinin ve
devletin yapacagr sey bunu engel-
lemektir, buna dur demektir. Bunu
yapmadiginiz strece devlet olma-
nin gerekleri yerine gelmemis olur.
Toplumsal sézlesmeye indiginizde
en énemli beklentilerinden birisi gi-
venliktir. Givenlik kaygisinin gideril-
KCK,
basindan itibaren bir siyasi hareket

mesi gerekiyor. O nedenle,

kilifinda &rgitlenen yeni konfederal
bir Kordistan kurmayr amaglayan
PKK’'nin siyasallagsma versiyonudur.
Siyasallagmayi da yine zorun giciy-
le, siddetle elde etmeye calisan bir
terér yapilanmasidir.

K. TURGUT: Siddetle birlikte siya-
sallasma ¢abasindan bahsedebilir
miyiz? Béyle degerlendirebilir mi-
yiz?
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M.OZCAN: Evet birincisi siddet-
le birlikte olmasi. ikincisi, KCK’nin
yapisinda séyle bir farkhilik da var:
Ocalan’in 1978'den itibaren bir

bagimsiz Kirdistan devleti kurma
hayalinde veya pesinde oldugu
bilinmektedir. Fakat hatirlarsaniz,

1999'da

sonra érgit bu stratejiden vazgec-

Ocalan  yakalandiktan
tigini acikladi ve “Bizim bagim-
siz bir devlet talebimiz yok” dedi.
1999’dan 2007’'ye geldigimizde,
KCK' (Kurdistan Halklar Toplulugu)
Sézlesmesi ortaya cikiyor. Anaya-
sa niteligindeki bu Sézlesme Irak,
iran, Suriye ve Tirkiye topraklan
Uzerinde konfederal bir devlet kur-
may éngériyor. 1999-2007 yillan
arasindaki bagimsiz bir devlet tale-
bimiz yok ifadesi ortadan kaldirili-
yor. 1978'deki strateji neyse tekrar
oraya geri dénilmis oluyor. Onun
icin diyorum ki, devletin agilimina
brgut kétu niyetli bir cevap verdi ve
Suriye, Irak, iran, Torkiye topraklan
Uzerinde konfederal bir Kirt devleti,
bir Kirdistan kurma hedefiyle or-
taya cikti. Kirlenen PKK ismi yerine
de KCK adi altinda sivil bir toplum
Brgutu gibi bir strateji ile hareket et-
meye calish. KCK sisteminde Glkeyi
béIme, yeni bir devlet modeli ortaya
koyma stratejisi var. Televizyon ya-
yinlarinda KCK'ya “Sehirli terér or-

gutu, kentli terér 6rgitt” dememin
nedeni buydu. Kirsalda ve dagdaki
terér ve tedhis hareketini bir sekilde
toplumun timine yayabilme, top-
lumun tmini  ayaklandirabilme
girisimi var. Yani Ocalan’in “Dev-
rimci Halk Savasi Stratejisi” dedigi
topyekOn toplumu ayaga kaldirma,
isyan eftirme ¢abasi var. Mesela gé-
rismeler esnasinda Ocalan diyor
ki: “Diyarbakir’t Misir’a cevirirseniz
o zaman benimle masaya oturur-

n

lar.

KCK Sézlesmesi aslinda anaya-
konfede-

ral devletin anayasasidir. Mese-

sadir.  Kurulacak olan
la, KCK Sézlesmesi’'nin  basinda
“Kirdistan’da dogup biyiyen veya
KCK' sistemine bagl olan herkes
KCK' yurttagidir.” der. Yurttaghktan
bahsediyorsaniz, bir devlet olmasi
gerekiyor. KCK bir devlet éngériyor
ve bunu siddet yolu ile gerceklestir-
meye calisiyorsa yapilanlar bslici
bir terér faaliyetidir.

K. TURGUT: Hocam bu tir olaylar
icin genellikle hep siyasi tarihte bir
“Truva Ah” benzetmesi kullanilir.
Siz kitabinizda “Matruska” ben-
zetmesi yaptiniz. Bu benzetmeyi
biraz acar misiniz?

M.OZCAN: KCK'yi anlathgim kita-
bimin baghgini “Terdrin Matruskasi
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KCK” olarak koydum. KCK'yr mat-
ruskaya benzettim. Neden: Matrus-
ka, bildiginiz gibi sirin Rus bebekleri.
Yani ic ice gecmis tirdes oyuncak-
lar. Kitabimda sunu diyorum: “kar-
g1 kargiya kaldigimiz matruska si-
rin Rus matrugkasi degil, bir terér
matruskasi’dir.” Bunun icinde neler
vare  KCK'yi en biytk matruska
olarak degerlendiriyorum ve bunun
icindeki diger kiguk matruskalan
sayiyorum. Bu matruskanin iginde
PKK var. Niye2 KCK Sézlesmesi’nin
36 nc maddesi, PKK'yr dizenli-
yor ve diyor ki: “PKK KCK sistemi-
nin ideolojik ve ahlaki boyutudur.”
Bunun diginda ne var¢ HPG var,
TAK var, DTK var, OSB var, BDP
var. Nicin BDP var, bu cok tartisildi.
Hatta bundan dolay kamuoyunda
televizyonlarda ok ciddi tartigma-
lar da yasadik. Oysa BDP'nin KCK
icinde oldugunu ben degil BDP’li
Aysel Tugluk ifade ediyor. Diyor ki;
“Ocalan, KCK, PKK, DTK birlikteli-
ginden bahsetmek, herkesin bildigi
bir sirn ifsa etmekten baska bir an-
lama gelmeyecektir. Ocalan ne ka-
dar BDP'nin icindeyse, BDP de bir o
kadar DTK'nin (Demokratik Toplum
Kongresi) hatta KCK'nin igindedir.”
Butin bu yapilar i¢ ice gegmis.
Amacta, eylemde ve temel strateji-
de birbiriyle o kadar &rtistyorlar ki,
bunlar birbirinden ayirmak mim-
kin degil. Bunlarin hepsi ayni tip,
ayni yapl ve ayni organizasyonun
parcalar ve birisi daha kicik, birisi
daha buytk. Bu nedenle ben bun-
larin hepsini matruska’ya benzeti-
yorum. Bunlarin birbirinden farkli
olmadigini séyliyorum. En distaki
ve en bUyik matrugka ise KCK oldu-
gunu ifade ediyorum. KCK Sézles-
mesi iyi incelenirse bu acik olarak
gorilecektir.

Istanbul Cumhuriyet Bassavailigi-
nin  hazirladigr ve  Mahkeme’nin
kabul ettigi KCK iddianamesine
baktigimizda, Kent Meclislerine, si-
yaset akademilerine, OSB’ye (Oz
Savunma Birlikleri) ve medya aya-

gina yoénelik iddialara yer verildigi
gorilmektedir.  Siyaset akademisi,
BDP’nin icindeki bir yapidir. Ocalan
diyor ki: “Siyaset akademilerinin ku-
rulmasini yillardan beri séyliyorum.
Siyaset akademileri kadro yetistirme
yeridir.” iki tor kadro yetisiyor siya-
set akademisinde: 1-Daga terdrist
yetigtiriliyor. 2-Sehirlerdeki érgutsel
yapilanmalara eleman yetistiriliyor.
“Binlerce, on binlerce kadro yetis-
mesi lazim” diyor Ocalan.

Buradaki temel mantik su: O kad-
rolar yetistirirken siz mademki artik
PKK yapilanmasi gibi dar bir siddet
hareketi degil de, toplumun tim
alanini kapsayan, tom kilcal da-
marlarina kadar her alana nifuz
edecek yeni bir yapilanma olustura-
caksiniz o zaman burada sadece ve
sadece terérist kadroyla bu isi ya-
pamazsiniz. Ne olacak? Sehirlerde-
ki yapilanmalar da olacak. Bunun
yaninda KCK yapilanmasi icinde
daha 8nce olmayan yeni bir terérist
grup ortaya cikiyor: Oz Savunma
Birlikleri. Oz Savunma Birlikleri su
anda HPG'ye bagl 5 kol komutan-
hgindan birisi olarak &rgitlenmis
durumda ve Zap'ta egitim aliyorlar.
Turkiye'ye ikili-¢li gruplar halinde
sizmaya calisarak siddet eylemleri
planlyorlar.

* Serap ESER (17 Yasinda) 7 Kasim 2009 da Belediye Otobisine Atilan Molotof Kokteyli Sonucu
hayatini kaybetmigtir.

KCK Sézlesmesi Ocalan’s
oénderlik makami olarak
belirler ve son karar merci
Ocalan’dir. KCK Sézlesmesi’'ne
baktgimizda siddetin hicbir
zaman dislanmadigi net
olarak gérulur. KCK illegal,

silahl bir terér 6rgitodir.

K. TURGUT: O zaman, belli sivil
toplum érgutlerini Matruska’nin
bir parcasi yapma hedefi var her-
halde. Bu da stratejinin bir parca-
st zannediyorum.

M.OZCAN: Tabii ki. Ocalan diyor
ki: “Dagda kaldiginiz sirece sade-
ce kéye muhtar olursunuz; sehirlere
inmek zorundasiniz. Sehirlere ine-
ceksiniz.” Su anda sehirleri kontrol
etmenin farkli yéntemleri var. Ama
modern demokrasilerde sivil toplum
drgutinin varhgr da yadsinamaz,
cok dnemli iglevler gérir. Sehirleri
kontrol edecekseniz, siyasal ha-
reketlerinizi, siyasal séylemlerinizi
yayacaksaniz, bunun yaninda sid-
deti de yayacaksaniz, o zaman si-
vil toplum &rgitlerini kontrol etmek
durumundasiniz. Aykin sivil toplum
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Devlet yillardir terérle
micadele ve Kirt meselesini
sadece guvenlik burokrasisine
havale ederek cozmeye calish.
Artik bu strateji cokmus,
siyaseten bitmis durumdadir.
Bunun yerine yeni strateji

sivil ydnetimin ve siyasetin
hem terérle micadelede

hem de Kurt meselesinde
inisiyatif almasini gerektiriyor.
Devletin olusturacagi bu

yeni stratejinin alandaki
uygulamasini yapacak olan

mulki idaredir.

érgits olusmasina izin verme-
meniz gerekiyor. O zaman ne
oluyor? Bir kismi zorla, bir kismi
da iceriye sizma seklinde o sivil
toplum &rgitlerini kontrol et-
mek ve sahip olmak durumun-
dasiniz. Orgit sivil toplumun
gucinin farkinda oldugundan
dolayr hem Turkiye’'de hem
yurtdisinda ciddi yapilanmalar
gerceklestirdi. Bu STK'lari kont-
rol ederek &rgitsel amaclarini
daha etkin yerine getirecegini
gérdu ve bu stratejiyi genisle-
terek KCK sistemini ortaya cikard.

K. TURGUT: O zaman burada
kamu dizeni acgisindan sivil top-
lum orgitleri Gzerinde kontrol,
gozetim ve denetim yetkisine sa-
hip olan mulki idarenin ve igisleri
Bakanliginin roli ortaya cikiyor...

M.OZCAN:

nin 6zellikle milki idarenin terérle

icisleri  Bakanhgi-
micadele konusunda yapmasi ge-
reken cok énemli gérevler var. Bir
taraftan siddet boyutuyla, yani gi-
venlik ayagiyla micadele ederken,
bir taraftan da yillardan beri sikintisi
cekilen temel dénisimlerin gercek-
lesmesinde mulki idareye &nemli
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gorevler dusiyor. Devlet yillardir
terdrle micadele ve Kurt mesele-
sini sadece givenlik birokrasisine
havale ederek cézmeye calish. Artik
bu strateji cokmis, siyaseten bit-
mis durumdadir. Bunun yerine yeni
strateji sivil yénetimin ve siyasetin
hem terérle micadelede hem de
Kirt meselesinde inisiyatif almasini
gerektiriyor. Devletin olusturacag
bu yeni stratejinin alandaki uygu-
lamasini yapacak olan milki ida-
redir. illerde, ilcelerde sivil toplum
hareketlenmelerini, bir sivil toplum
8rguti icinde siddet barindinyor mu
barindirmiyor mu, bu eylemselli-
ge gectiginde bu eylemin nereden
kaynaklandigini tespit etmek, sivil
toplum &rgutlerinin siddetle arasi-
na mesafe koyup koymayacagini
kontrol etmek ve bu sivil toplum 6r-
gutlerinin érgitin ideolojisi dogrul-

tusunda eylem yapip yapmadigini
kontrol etmek ve denetlemek mulki
idareye dusiyor, Dernekler Dairesi-
ne dusoyor. Icisleri Bakanhiginin de-
netim mekanizmalar var. Bu cerce-
vede, banisgil, disinceyi agiklayan
sivil toplum &rguitleri tabii ki bitin
dinyada oldugu gibi, Turkiye'de
de dzgirce yasamini, varligini sir-
durecektir. Ama buradaki temel giz-
gi, siddeti tegvik etmemek, siddeti
dngérmemek kosuluyla ve &rgite
destek vermemek kosuluyla. Orgit
propagandasi yapmak eger ceza
hukuku kapsaminda bir suc ise, bir
sivil toplum érgiti de drgit propa-
gandasi yapiyorsa, burada sadece

savcilann, kollugun degil, molki
idarenin de ciddi gérevleri var.

K. TURGUT: Kitabinizda Kirt halki-
nin iradesinin ele gegirilmesinden
bahsediyorsunuz. Yani bu yapi-
lanmalar Kort halkinin hem bioyUk
sehirlerde hem Gineydogu’da ira-
desini nasil kontrol altina almigtir?
Bunu kirmak devletin temel goérevi
degil midir? Guvenlik-6zgurlok
alani olusturma devletin temel gé6-
revlerinden biri degil midir?

M.OZCAN: Ben israrla sunu be-
Kirt  halkinin iradesi
siddetin ve zorun tekelinde yénlen-

lirtiyorum,

dirilmigtir. Simdi, Kemal Burkay’lar,

Orhan Mirogullari bile aykiri bir

seyler soyledigi icin érgUt tarafin-

dan iste 6lum listelerine aliniyor,

tehdit ediliyor. “Miroglu Mortoglu

olacak” deniyor ve bu insanlar ko-
ruma altinda yasamak zorunda
kalyor.

iradesinin  &z-
derken, kendi
iradelerini  dzgirce, siddetten
bagimsiz, PKK'dan ve KCK’dan
bagimsiz bir sekilde ortaya ko-
bahsediyorum.

Kirt  halkinin
gurlestiriimesi

yabilmesinden
Bunun zemini hazirlanmalidir.
PKK kendisi dagdan inerek her
yerde baski yapamadigindan
dolayi, merkezlerinde,
dzellikle buytk sehirlerde bu
baskiyr KCK yapiyor. Bunun icin
ben diyorum ki: Kiirt halkinin iradesi
dzgUrlegtirilmeli. Nereden 6zgirles-

sehir

tiriimeli2 Devletin baskisindan da
dzgurlegtirilmeli, PKK'nin siddetin-
den de, KCK'nin baskisindan da
dzgUrlegtirilmeli. Kort halki acikga
kendi iradesini ortaya koyabilmesi
lazim. Bu da devletin en temel g&-
revlerinden birisi. Disin0n, secgim
sathi mailine girildiginde KCK kad-
rolan k&y kéy dolasip, muhtar muh-
tar dolagip “Burada BDP’nin digin-
da bir tane bile oy c¢ikmayacak”
diye bir talimat veriyorsa ve insanla-
rn, muhtarlar veya diger kitleyi bas-
ki altinda tutuyorsa siddetle siyasi
iradesinin tezahirini engelliyorsa



burada devletin gdérevi, bu siddeti
ortadan kaldirmaktir, bu baskiyr or-
tadan kaldirmaktir. O nedenle bu-
rada, kollugun gérevi oldugu gibi,
savclligin, adliyenin gérevi oldugu
gibi, milkiyenin de gérevi vardir.

K. TURGUT: Buradan miulki ida-
renin goérev ve sorumluluklarina
gelelim. Bir de gelecek dénemle
ilgili bir degerlendirme yapalim.
Gelecek dénemde illerin ve ilcele-
rin yénetiminden sorumlu olan ki-
siler nelere dikkat etmeli, givenlik
yénetiminde hangi tir stratejilerin
artik degismesi gerekiyor?

M.OZCAN: KCK stratejisine, tersr
3rgutinin  stratejisine  bakhgimiz
zaman, ashnda boyik sehirlerde
guvenlik gérevlileriyle vatandagin
catigtinldigi kargi karsiya getirildigi
hedefledigini

goériyoruz. Bu noktada toplumsal

alanlar  olugturmayi

olaylar, terdrist cenazeleri, yildé-
nOmi etkinlikleri gibi olaylar cok
dnemli hale geliyor, Nevruz gibi
hadiseler dnemli hale geliyor. PKK
ve KCK kararli bir sekilde vatandas-
la kolluk kuvvetlerinin bir bslgede
Suriye’deki
goruntilerin Turkiye’de de yasan-

catigtinlmasi, benzer
masina sebebiyet verilmesini amac-
liyorlar.

Orgitin temel stratejisi sudur: Ey-
lemsellikle &rgit kendisini ayakta
durdugunu kitlelere anlatiyor. Yani
6rgit ne kadar eylem yaparsa o
kadar amacina ulasiyor. Orgit her
firsati degerlendirerek eylem yap-
maya caligiyor. Subat 15ten basla-
yarak, 8 Mart, arkasindan 21 Mart
Nevruz, ve Ocalan’in dogumunu
14 Nisan’dan 4 Nisana cekerek bir
eylemsellik zinciri olugturmak istiyor.
Buradaki temel strateji de, devrimci
halk savasini veya topyekdn bir isya-
ni saglayabilmek icin kitleleri soka-
Ja dékmeye calisiyor. Demokratik
toplumlarda toplanti ve gésteri na-
sil bir hak ise bu gésteri ve toplan-
tilarin govenlik iginde yapilmasi da
devletin gérevidir. Halkin givenligi-
ni tesis etmek milki idarenin gére-

vidir. Gésteriler esnasinda dikkéni
yakilan, molotoflanan, yagmalanan
vatandagi Devlet korumak zorunda-
dir. Bir tarafta eylem yapma, yani
toplumsal gésteri yapma, demok-
ratik 6zgirligiyle beraber, &bur
tarafta da toplumun genelini suc-
tan zarar gérmesini veya eylemden
zarar gérmesini dengelemek mulki
idarenin gérevidir.

Terdrist cenazelerin kitlesel eylem-
lere doénUstirilmesi de  &rgitin
toplumu sokaga dékme araclarin-
dan birisidir. Burada milki idarenin
gorevi, toplumsal olaylarn denetim
altinda givenli br sekilde yapilmasi-
ni saglamaktir. Guvenlik kaygisi, te-
mel hak ve dzgirltklerin korunmasi
kaygisi, bir tarafta da vatandasin
korunmasi meselesi. Bu 0¢lG cikar
sacayadini  dengeleyecek yegéne
mekanizma illerde, ilcelerde mulki
amirlerdir. O nedenle, terdrist ce-
nazeleri her vesileyle suiistimal edili-
yorsa, cenazelerin érgit tarafindan
kaldinlmasinin - énine  gegilebilir.
Yani bu da tarhigilip Gzerinde sonuc-
lar degerlendirilip bir yasa degi-
sikligine ihtiyag varsa yasa degisik-
ligiyle, yok idari bir kararla olmasi
gerekiyorsa idarecilerin inisiyatif
almasiyla bunlar gerceklestirilebilir.
Kaldi ki, son dénemde bircok cena-
zede oldugu gibi, aileler cenazeyi
érgite vermek istemiyorlar. Cena-
zenin kaldinlmasi 6rgitin hakki de-

gil, ailenin hakkidir.

K. TURGUT: Acilim politikasinin
onemli araglarinda biri de kolluk
sikéyet mekanizmasinin devreye
sokulmasi, biliyorsunuz bununla
ilgili bir yasa tasarisi Meclise su-
nuldu. Bu taslakta valinin talebiy-
le gelen silahli kuvvet mensuplan
aslinda kolluk gérevi yapiyorlar,
yani i¢ givenlikle gérevlendiri-
liyorlar. Ama bu sikdyet meka-
nizmasiyla ilgili yasa tasarisinda
valinin talebiyle gelen bu ve kol-
luk gérevi yapan silahli kuvvet
mensuplarinin yargilanma sureci
yine kendi mevzuatina tabi. Simdi,
bunu bir eksiklik olarak nitelendi-

Guvenlik birimlerinin
operasyonlari sivil toplum
orgutlerine degil, bu
érgutler icinde yer alan teror
yapilarina karsi yapilan

operasyonlardir.

rilebilirmiyiz.

M.OZCAN: Given meselesi, te-
rérle micadelede cok onemlidir.
Yeni donemde terdristle  masum
halki  ayirmak  durumundasiniz.
“Butin  Kurtler terdristtir”  imajini
ortadan  kaldirmigsiniz.  Teréristle
Kort vatandasimizi ayrimi net olo-
rak yapiliyor. Kolluk gérevi yapan
kim olursa olsun, o sifatla hareket
etfiginde bu yasa kapsamina girme-
lidir. Yeni dénemdeki yeni givenlik
anlayiginin parametrelerinden birisi
sivil yénetimin, &zellikle valilerin ve
kaymakamlarin givenlik politika-
larinda daha belirleyici oldugunu
séyliyorum. Vali gidip de operas-
yon ydnetmeyecek, ama denetim
araclarni kullanmak durumunda.
ilde yapilacak olan bir operasyon-

dan sorumlu olacak.

Kollugun yapmis oldugu veya
Silahli Kuvvetlerin yapmig
oldugu eylemleri biz etkin
sekilde denetlemezsek kolluk
ve Silahli Kuvvetler kendisi gi¢
parametresi Uzerine oturur.
Bu gayet dogaldir. Karsisinda
silahla micadele eden insanla
silahla micadele eder.
Demokratik toplumlardan
bahsediyorsak, bir sivil

denetim olmasi gerekir.
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1990’h yillarda terorle
micadele sadece guvenlik
birokrasisine, askere ve
kolluga birakilmisti. Ama
temelde askerin yiriottogo
bir politikaydi. Sivil idareler
bu konuda hicbir zaman
elini tasin altina koymad;,
koymak da istemedi, belki
zemin de bulamadi. Ama
su anda sivil siyaset alani
terérle micadelede en tabu
olarak gérilen konulari bile

tartisiyor.

Terér bir asayis sorunudur. Terdr bir
savas degildir. Asayis sorunu kol-
luk ile ¢ozilr. Kolluk gérevini kim
yaparsa yapsin milki idare olarak
valinin ve kaymakamin denetimin-
de olmalidir. Bu gérevi kim yapar-
sa yapsin, asker olsun, polis olsun,
jandarma olsun, hig fark etmez, bu
yetkiyi siz valiye, yani sivil irade-
ye vermeyi disiniyorsaniz bunun
bitin ayaklanni  bitinlestirmeniz
lazim. Yoksa topal &rdek misali
yUrGyemezsiniz. Bir boyutunu verip
bir boyutunu vermediginiz zaman,
olaylarda kolluk olarak gérev ya-
pan jandarmayi, polisi sorgularm
ama kolluk gérevi sifatini haiz o
islemi yapan askeri sorgulayamam.
Bu bir eksikliktir. Buradaki temel me-
sele, polis yanhs yapar, asker yanhs
yapar, jandarma yanlis yapar mese-
lesi degildir. Guvenlik gict sifatini
tasiyan kim olursa olsun, bu ister
asker olsun ister kolluk olsun bu-
nun mutlaka denetim mekanizmasi
olmasi gerekir. Demokratik toplum-
larda bu béyle dizenlenmis. Hatta
ben kitabimda sunu da demigtim:
“guvenlik guglerinin, terérle mica-
dele eden birimlerin denetimiyle il-
gili Mecliste bir komisyon kurulmali
ayrica sivil bir denetim mekanizmasi
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olugturulidir. Bunun acik yureklilikle
yapilmasi gerekir”. Buradaki temel
amacim sudur: Kollugun yapmis
oldugu veya Silahli Kuvvetlerin yap-
mis oldugu eylemleri biz etkin sekil-
de denetlemezsek kolluk ve Silahli
Kuvvetler kendisi gic parametresi
Uzerine oturur. Bu gayet dogaldir.
Kargisinda silahla micadele eden
insanla silahla micadele eder. De-
mokratik toplumlardan bahsediyor-
sak, bir sivil denetim olmasi gerekir.
Sivil denetim de, iste hem yasama
Meclisinde bir denetim olabilir hem
de sivil yénetimin mulki amirle-
rin etkin denetimi olabilir. Sadece
milki idare olarak da bakmamak
gerekiyor. Burada sivil bir denetim
mekanizmasi olmasi gerekiyor. Bu
devlete bir sey kaybettirmez.

Sivil denetims sayesinde yapilan
eylemde temel hak ve ézgirliklere
saygili sekilde micadele edilip edil-
medigi kontrol edilecektir. Bu dene-
timden de kimsenin ¢ekinmemesi,
korkmamasi gerekiyor. Bu, tam ter-
sine, Ulkenin terérle miUcadelesine
gUc katar, zafiyet olusturmaz.

K. TURGUT: Gelecek dénemde bu
yeni givenlik yénetimi paramet-
relerinden bahsettiniz ve mulki
idare amirlerinin yeni dénemde
etkin olmasi gerektigini belirttiniz.
Mulki idarenin olaylarda inisiyatif
almasi, inisiyatif kullanmasi icin
de birtakim araglar olmasi gereki-
yor. Bunun gerekliliginden ve ne-
ler olmasi gerektiginden bahseder
misiniz?

M.OZCAN: Son dénemde cok tar-
tigilan terérle micadelede iki fark-
li yaklagim var. Birisi liberal bakig
digeri ise guvenlik¢i bakig olarak
adlandinlyor. Liberal bakisa gére
“terér sadece mizakere edilerek
¢o6z0lUr, hicbir sekilde givenlik gic-
leri devreye girmesin, konusarak,
mizakere ederek sorun ¢ézilor”
genellemesi iginde guvenlik para-
metresini tamamen devre disi bi-
rakmaktadir. ikincisi yani givenlik-

i bakis ise “terérle micadele igin
guvenlik araglarn yasamsal éneme
haizdir dolayisiyla terér bitinceye
kadar micadele edilmelidir” tezi
Uzerine kurulmustur. Bu iki bakig
acisindan ilki Kirt meselesini temel
almakta ikincisi ise teréor meselesi-
ni ele almaktadir. Oysa ¢ézim her
iki bakis acisinin birlikte yirimesi-
dir. Nitekim Sayin Basbakan da bu
konuda cok agik net tavrini koyarak
demistir ki: “Biz terdrle micadele
edecegiz, siyasi uzanhlariyla miza-
kere yapacagiz”.

Yeni dénemde micadele ve miza-
kerenin beraberce yirimesi gerekir.
Ama bir sartla. Terérle micadelede
temel hak ve &zgurltklere saygili
davranmak sartyla. iste mlki ida-
re bu micadele esnasinda givenlik
guglerinin temel hak ve 6zgirlikle-
re saygili davranmasinda en énemli
oforitelerin  baginda gelmektedir.
Mulki idare bu konuda cesurca ini-
siyatif almali ve ilinde gérev yapan
tom givenlik guclerinin insan hak-
larina saygil bir sekilde micadele
ettiginin bir garantisi olmalidir. Terér
érgiti siddet Gretmeye devam ettik-
ce micadele devam etmek zorun-
dadi. Ama bu micadele 1990’
yillardaki gibi yapilirsa 6rguty bitir-
mek bir tarafa tam tersine daha da
biyutirsintz. Guvenlikgi bakis agi-
sinin geregi gibi islemesinde malki
amirler inisiyatif alarak terérle mi-
cadelede sivil bakis agisini yasama
gecirmek zorundadirlar. Aksi halde
yeni dénemdeki “terdrle micade-
le siyasetle mizakere” konseptinin
yUrimesi mimkin degildir. Zira ka-
muoyunda “Bu konsept iste 1990l
yillarin yine givenlik anlayigina geri
dénmedir” seklinde cok ciddi elesti-
riler yapilmaktadir.

Burada 1990li yillarla mukayese
yapilmasi gerektigini dGginiyorum.
1990’ yillanin uygulamalarnyla, fa-
ili mechullerle, kéy yakmalarla, kéy
bosaltmalarla veya topyekin sipir-
me harekétlanyla kéy, mezra bak-
madan her tarafta baskiyla terérle

—



micadele edilerek givenlikci bakis
kirlenmigtir. O nedenle yeni bir gi-
venlikci bakisa ihtiyag vardir. Bu da
sivil yénetimin denetimi altinda gi-
venligin tesis edilmesidir.

Yeni givenlik anlayiginin Gzerine
oturdugu parametreler, birincisi,
1990’1 yillarla mukayese edilmeye-
cek sekilde temel hak ve ézgirlik-
lere saygil sekilde terérle micadele
yapilmalidir. Bunun érnekleri verile-
bilir. 1990’ yillarda en ¢ok elestiri-
len birimler Silahli Kuvvetler olsun,
Ozel Harekét'lar olsun, simdi cok
daha titiz caligmalar yapiyor. Silahli
Kuvvetlerin yaphigi bir operasyonda
magaranin basinda 7 tane teréris-
ti disariya c¢ikarmak icin ugrashlar,
sldurmek icin degil, yasatmak icin.
Orada dogda o magaraya gitti-
Jinizde, o psikolojik kosullarda o
insanlari ikna edelim derken can
kaybina da maruz kalabilirsiniz. O
magaranin igine bir el bombasi atip
kenara cekilmek veya helikopterle
oraya bir bomba atmak... Bunlar
en kolay seylerdi, en zoru sectiler.
Yine guvenlik gugleri ne yaphe Git-
tiler 15 yagindaki kandinlp daga
géturtlmis bir cocugun Uzerinden
parkasini ¢ikarip éritiler. Ayni sekil-
de polise baktigimizda, KCK ope-
rasyonlarinda 5 bin gézalt yapil-
mis ama su ana kadar bir tane bile
iskence ve kéti muamele iddiasi
yok. 1990’1 yillarda bu kadar insan
gozaltina alinsa yizlerce iskence ve
k&ts muamele iddiasi olurdu. Polis
temel hak ve dzgurliklere maksi-
mum olcide riayet ederek micade-
lesine devam ediyor.

Ikincisi, 1990’ yillarda terérle mo-
cadele sadece givenlik birokrasi-
sine, askere ve kolluga birakilimigt.
Ama temelde askerin yurottogo bir
politikayd:. Sivil idareler bu konuda
hicbir zaman elini tagin altina koy-
madi, koymak da istemedi, belki
zemin de bulamadi. Ama su anda
sivil siyaset alani terérle micadele-
de en tabu olarak gérilen konular
bile tarhigiyor. Yani sivil irade bunu

net olarak kendi gérev alani olarak
benimsedi ve bunun icin ugrasiyor.
Siyasi risklerine ragmen ugrasiyor.
Ciddi risk alarak ugrasiyor. Sayin
1990’
yillarda konusulsaydi herhalde cok

Basbakanin aciklamalar

ciddi siyasi sonuglar olurdu bunla-
rn.

Ucoincusu, belirli slcide eksik ol-
masina ragmen, milki idare, vali-
ler ve kaymakamlar bu sirecte cok
etkin hale geldiler. Yeterli midir2
Degildir. Daha fazla etkili olma-
si gerekiyor. Ozellikle Hakkari ve
Sirnak ézelinde Silahli Kuvvetlerin
ayri istisnai yetkilerinin kaldinlmasi
gerekiyor. Bu illerde Silahli Kuvvet-
lerin izni olmadan jandarma dahil
operasyona cikamaz, o devam edi-
yor. Bunlarin kaldinlmasi gerekiyor.
Ama bu sirecte 19901 yillarla mu-
kayese ettiginizde sivil yénetim tagin
altina elini koymustur. Bunun uzan-
tisi olarak illerde mutlaka ve mut-
laka milki amirlerin de olaya daha
fazla midahil olmasi gerekiyor. O
dénemle mukayese ettiginizde cid-
di bir adim atldi, ciddi bir mesafe
alindi. Ama yeterli midire Degildir.
Doha da etkin olmasi gerekiyor.
Sivil siyaset “Bu alanda ben varnm”
diyorsa, sivil siyasetin tasrayr yéne-
tecek olan birimlerinin de bu man-
tik butinlugu icinde giglendiriimesi
gerekiyor. Yani terérle micadelede
daha fazla etkili olmasinin 6n acil-
masi gerekiyor. Mulki amirler bu
konuda daha da giclendiriimeli ve
cesur davranmalidir.

K. TURGUT: Son olarak Ankara
Strateji Enstitisinden ve ¢alisma-
larindan bahseder misiniz?

M.OZCAN: Ankara Strateji Ens-
titist, Mayis 2011 yilinda kurulan
dernek statisinde bir sivil toplum
drgutudir. Dusince kurulugu olarak
adlandirabiliriz. Bilgi Ureten, bilgi
paylasan, kamu politikalarini etki-
lemeye calisan, akademik calisma-
larla, stratejik calismalarla topluma
yén vermeye calisan bir sivil toplum
Brgutiudir.

Guvenlikci bakis agisinin
geregi gibi islemesinde mulki
amirler inisiyatif alarak
terorle micadelede sivil bakig
agisini yagama gecirmek
zorundadirlar. Aksi halde

yeni dénemdeki “terorle
mucadele siyasetle miozakere”
konseptinin yGromesi

mUmkin degildir.

Ankara Strateji Enstitist akademik
calismalanyla devletin i ve dis,
yani ulusal ve uluslararasi politika-
lar Uzerinde etkili olmaya calisan
bir diisince kurulusudur. Bitin di-
since kuruluslarinin temel felsefesi
budur. Bizim burada calisma ala-
nmimiz, hukuk, ekonomi ve politika
alanlandir.  Bunlarin  her birisinin
ulusal boyutu ve uluslararasi boyutu
vardir.

Turkiye'nin degisik Universitelerin-
de faaliyet gésteren akademisyen
arkadasglarin bir araya geldigi gé-
nolli bir teskilathr. 35 akademis-
yen, docent, profesér arkadagimizla
beraber yola cikhik ve burada biz
konular belirleyerek bu arkadas-
larimiz tarafindan raporlar hazirla-
ma, kitaplar cikarma, kamuoyunu
etkileme, kamuoyunu bilgilendirme
amaci gidiyoruz.

Kar amaci gitmeyen bir kurulus-
tur,. Yani biz bilgi satan, bilgi Greten
bir kurumuz. Bilginin musterisi kim
olursa onlarla bu bilgiyi de paylasi-
rz. Ama bunun hepsini biz bir icret
mukabilinde yapmiyoruz, kamuo-
yunu bilgilendirme amacli, kamu-
oyuna bir kdr amaci gitmeyen bir
kurulus olarak yapmis oldugumuz
faaliyetlerde kamuoyunu bilgilen-
dirmeye calisiyoruz.
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